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1. Yleista

Jaamme pddosiltaan EU:n monivuotista rahoituskehysta koskevassa E-kirjeessa esitetyn Suomen
kannan koskien resilienssi-, turvallisuus-, puolustusteollisuus- ja avaruusasioiden muodostamaa

kokonaisuutta. Haluamme kuitenkin korostaa erityisia maamme puolustus-, ilmailu-, avaruus- ja
turvallisuusteollisuuden kannalta keskeisia kysymyksia.

Toivomme Suomelta vahvempaa tukea Euroopan nykyisille turvallisuusratkaisuille (mm.
Nato ja jasenmaiden itsendinen paatantavalta puolustussuunnittelussa). Muistutamme, etta
puolustuskyvykkyyksien suunnittelu, joka pitaa sisalldadan myds materiaali-investoinnit, ovat
jasenmaiden toimivallassa. Emme jaa nakemysta, etta EU olisi tai voisi kehittya
puolustusunioniksi. Naemme, ettd Komission tulee tukea jasenmaiden ja yritysten yhteisty6ta,
mutta suorituskykyjen maérittelyvalta tulee sdilyttda jasenmailla. Niin ikdan kaipaamme todellista
yhteisty6ta EU:n ja Naton valilla, jotta paallekkaisilta toiminnoilta, kuten uusien
hankintayksikdiden perustamiselta, valtyttaisiin.

2. Yleisarvio uudesta monivuotisesta rahoituskehysehdotuksesta

Suhtaudumme erittdain mydnteisesti useimpiin puolustusta koskeviin ehdotuksiin. Jotta Eurooppa
kykenee kantamaan vastuun omasta puolustuksestaan, tulee jdsenmaiden investoida uusiin
teknologioihin, tutkimukseen ja kehitykseen (T&K) sekd tuotantokapasiteettiin. Vain siten voidaan
vahvistaa eurooppalaista puolustusteknologista ja teollista perustaa (EDTIB) seka kehittaa ja
yllapitaa kriittisia suvereniteettikyvykkyyksia.

Suhtaudumme erittdin mydnteisesti myds uuteen Euroopan kilpailukykyrahastoon (ECF).
Rahaston suuruuteen ja sen sisdltdmien ohjelmien rahanjakoon liittyva viestintéd on kuitenkin
sekavaa, mika ilmenee myds E-kirjelmasta. Olemme samaa mielta paallekkaisten ohjelmien
vhdistamisen tarpeesta seka prosessien virtaviivaistamisesta ja nopeuttamisesta.

Esitamme, etta Suomi tukisi selkedsti rajatun budjetin (ring fenced budget) varaamista
puolustukselle ja avaruudelle. Téma on tarkeaa, jotta jasenmaat saisivat selkedmman
ndkyman mahdollisuuksiinsa pitkdaikaisiin sitoumuksiin, mika puolestaan helpottaisi yritysten
omia investointeja tuotantolinjoihinsa, osaamiseen seka TKI-toimintaan. Vaikka ymmarramme
tarpeen pitda rahaston sisalla mahdollisuus siirtdaa rahoja joustavasti kohteesta toiseen, ei
puolustusmarkkinoiden dynamiikka (mm. protektionismi ja pitkdaaikaiset investointitarpeet) salli
poukkoilevaa rahoitusmallia. Rajatun budjetin lisdksi puolustukseen ja avaruuteen
osoitettava maararaha tulisi jakaa selkeisiin ohjelmakohtaisiin eriin, kuten EDF
(Euroopan puolustusrahasto), EDIP (Euroopan puolustusteollinen ohjelma) ja EDPCI
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(Euroopan yhteistd etua koskevat puolustushankkeet). Talld varmistettaisiin se, etta
puolustukseen tarkoitettua rahoitusta ei kaytettdisi muuhun toimintaan, esim. siviili-ilmailun
hankkeisiin.

NRP-rahastoja koskien Suomi tukee komission ehdotusta koheesiorahoituksen maaran
vahentamisestda. Tassa on huomattava, ettd koheesiorahoituksen laskun vaikutusta voidaan
osittain kompensoida varmistamalla puolustusteollisuuden tasainen jakautuminen koko EU:n
alueelle. Nédkemyksemme mukaan puolustus- ja kaksikayttéteollisuuden tukeminen
kilpailukykyrahaston kautta erityisesti PK-yritysten osalta lisdaa unionin koheesiota ja
huoltovarmuutta.

Otsakkeen 1 kohdalta tuemme Suomen kantaa, jonka mukaan rahoituskehyksessa pitaa
huomioida Suomen itdisten ulkoraja-alueiden erityistilanne. Rahastosta tulisi voida kohdentaa
rahoitusta myds rajaturvallisuutta ja yhteiskunnan kriittista infrastruktuuria suojaaviin
puolustuksellisiin hankkeisiin (kuten kerroksellisen droonipuolustusjéarjestelman rakentaminen
ja yllapito seka vastaavat rajaturvallisuushankkeet).

3. Suomen puolustus-, ilmailu-, avaruus- ja turvallisuusteollisuuden erityisnakodkohtia
monivuotiseen rahoituskehysehdotukseen

EU:n rahoituskehyksella tulee rakentaa ja yllapitda Euroopan puolustusteollista osaamistasoa,
suvereniteettia ja tuotantokapasiteettia pitkdjanteisesti ja koko unionin alueella. Siten
kykenemme vastaamaan nopeasti muuttuviin turvallisuustilanteisiin. Haluamme kiinnittaa
huomiota siihen, ettd eurooppalaisen puolustusteollisuuden tuotantokyvyn kasvattaminen
edellyttaa ennustettavia, pitkaaikaisia tilauksia kansallisilta asiakkailta, hyddyntaen seka
kansallisia resursseja ettd MFF:n rahoitusta.

Puolustusalalla ei ole toimivia EU:n sisdmarkkinoita ja protektionismi on suurta. Pitkalla aikavalilla
protektionismi haittaa jasenvaltioiden puolustusjarjestelmien yhteentoimivuutta (interoperability)
ja vaihtokelpoisuutta (interchangeability). Huolimatta nykyisestd EU-lainsdadannosta tai tulevasta
kilpailukykyrahaston Single Market Programme -ohjelmasta (5,5 mrd v. 25 tasossa), ei
puolustusmarkkinoilla ole saatu toistaiseksi aikaan positiivisia tuloksia. Odotamme Suomen
kannalta vahvempaa vaatimusta puolustusmarkkinoiden avaamiseksi.

Suomalaiset alan toimijat ovat pitkalti PK-yrityksiéd. Euroopan kilpailukykyrahaston
puolustusinvestointien osalta on huolehdittava rahoituksen tasaisesta jakautumisesta
siten, ettd myos reuna-alueilla sijaitsevat pienemmat yritykset ovat saannon piirissa.

Yhdymme Suomen kantaan tukea kilpailukyvyn kannalta keskeisia hankkeita tarvittaessa
perustutkimuksesta markkinoille pddasyyn saakka. Toivoisimme kuitenkin taman tavoitteen
saavuttamiseksi kilpailukykyrahastoon selkeda puolustustutkimusvalinetta (kuten EDF)
ja teollista ohjelmaa (kuten EDIP ja sita tukevat projektit, kuten EDPCI). Rahaston
varoja tulisi voida kayttéa myds nopeatempoiseen innovointiin varsinaisen tutkimus- ja
hankintatoiminnan rinnalla.

Suomen kannassa on tunnistettu hyvin joitakin kaksikayttdé- ja murrosteknologioita, kuten
tekoalyratkaisut, suurteho- ja kvanttilaskenta, siruteknologia seka 6G-teknologia.
Teknologiakonvergenssin mydta jo nyt, mutta etenkin jatkossa, voi olla hankalaa erotella kaikilta
osin erilaisia teknologioita ja niista koostuvia jarjestelmia enaa puhtaasti puolustusteknologisiksi
ja siviiliteknologisiksi jarjestelmiksi. Taman vuoksi on varottava tekemasta siilomaisia ja
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rajoittavia linjauksia tédllaisten teknologioiden osalta, koska puolustusteollisuudessa vastaavat
teknologiat ovat jo tata paivaa. Yhdentyyppista kayttokohdetta koskevat linjaukset voivat helposti
aiheuttaa tahallisia tai tahattomia heijastevaikutuksia puolustusteollisuuteen ja painvastoin.

EU:n yrityspohjaisen oma vara -nimisen maksun osalta on todettu, etta kyseiselld maksulla
varmistetaan EU:n sisdmarkkinoista hyodtyvien yritysten osallistuminen EU:n talousarvion
rahoittamiseen. Tama uusi oma vara olisi yli 100 miljoonan euron liikevaihdon yrityksille
kohdistettu maksu. Vastustamme kyseisen maksun kohdistamista puolustus-, ilmailu-,
avaruus- ja turvallisuusteollisuuden aloilla toimiviin yrityksiin, koska EU:n
puolustusmarkkinoilla ei ole toimivia yhteismarkkinoita!

4. Yhteenveto

Yleisarviomme MFF:std ja ECF:sta on mydnteinen ja tuemme Suomen kantaa paaosin. Naemme
positiivisena erityisesti:
— tarve kytked EU-rahoitteinen tutkimustoiminta sotilaallisen suorituskyvyn hankintaan
— tarve yhdistaa pdallekkaiset ohjelmat seka prosessien virtaviivaistaminen ja
nopeuttaminen
— tahtotila turvata TKI-rahoituksen sailyminen avoimeen kilpailuun ja korkeaan laatuun
perustuvana
— Suomen itdisen ulkoraja-alueen erityistilanteen huomioiminen
— teknologian kaksikayttbisyyden korostaminen
— tarve selventaa yksityiskohtia neuvottelujen kuluessa

Esitdmme seuraavia tdsmennyksia Suomen kantaan:

1. Suomi ei tue kirjausta Euroopan puolustusunionista, mutta tukee EU:n tukitoimien
kasvattamista puolustusteknologian kehittamisessa.

2. Suomi perdaankuuluttaa selkedsti rajattua budjettia (ring fenced budget) puolustukselle ja
avaruudelle.

3. Suomi tukee resilienssi-, turvallisuus-, puolustusteollisuus- ja avaruusasioiden
kokonaisuuden jakamista selkeisiin ohjelmakohtaisiin eriin, kuten EDF, EDIP, EDPCI jne.

4. Suomi esittad, ettd Euroopan taloudellisen, sosiaalisen ja alueellisen yhteenkuuluvuuden,
maatalouden ja maaseudun, kalatalouden ja merielinkeinojen vaurauden ja turvallisuuden
rahastosta tulisi voida kohdentaa rahoitusta myds rajaturvallisuutta ja yhteiskunnan
kriittista infrastruktuuria suojaaviin puolustuksellisiin hankkeisiin.

5. Suomi peraankuuluttaa puolustuksen siséamarkkinoiden kehittamista ja markkinoille
paasyn edistamista.

6. Suomi korostaa, etta Euroopan kilpailukykyrahaston puolustusinvestoinnit tulee jakautua
tasaisesti siten, ettda myds reuna-alueilla sijaitsevat pienemmat yritykset ovat saannon
piirissa.

7. Suomi perdaankuuluttaa kilpailukykyrahastoon selkeaa puolustustutkimusvalinetta (kuten
EDF) ja teollista ohjelmaa (kuten EDIP ja sita tukevat projektit, kuten EDPCI).

8. Suomi vastustaa EU:n yrityspohjaisen oma vara -maksun kohdistamista puolustus-,
ilmailu-, avaruus- ja turvallisuusteollisuuden aloilla toimiviin yrityksiin.
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