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Teknologiateollisuuden ndkemyksia paastokauppauudistukseen

Teknologiateollisuus tukee EU:n vuodelle 2040 asettamaa 90 prosentin
paastdvahennystavoitetta, joka on valietappi matkalla ilmastoneutraaliuteen vuonna 2050.
EU:n 2030-luvun ilmasto- ja energiapolitiikan on luotava perusta tavoitteen saavuttamiselle.

Paastdkauppa on nadiden tavoitteiden saavuttamisessa keskitssd. Se on teknologianeutraali,
markkinapohjainen ja koko EU:n kattava jarjestelma. Siksi paastévahennykset voidaan
kohdistaa paastdoikeuden hinnan avulla sinne, missa ne voidaan toteuttaa
kustannustehokkaasti. Paastokauppasektorilla pystytdan saavuttamaan paasaantoisesti
kustannustehokkaampia paastévahennyksia kuin esimerkiksi taakanjakosektorilla. Siten on
perusteltua, ettd paastokauppasektorin osuus on suhteessa kokoaan suurempi.
Ilmastotoimia on kuitenkin tehtava laaja-alaisesti eri sektoreilla.

Paastokauppa luo myds tasaisempaa pelikenttda saastuttavien ja puhtaampien
teknologioiden valille. Suomalaiset yritykset ovat edellakavijéita monien
paastévahennyksien kannalta kriittisten teknologioiden, kuten energiatehokkuutta
parantavien seka sahkdistamista ja kestavien polttoaineiden kayttdédnottoa mahdollistavien
teknologioiden kehittdmisessa. Samoin suomalaisissa teollisuuslaitoksissa on jo nyt
investoitu merkittavasti fossiilisista polttoaineista irtautumiseen seka energiatehokkuuteen.
Puhtaiden teknologioiden kehittédminen seka niiden kayttdénottoon investoiminen
edellyttavat ennen kaikkea pitkajanteistad ja ennakoitavaa politiikkaa.?

Padstokaupan tulee siten luoda selkea polku kohti vuosien 2040 ja 2050 ilmastotavoitteita.
Uudistuksen tulee sailyttaa vahvat kannustimet merkittaville paastévahennyksille ja
innovatiivisten teknologioiden kayttédnotolle. Kunnianhimon tason on pysyttava korkeana.

Muutokset lineaariseen vihennyskertoimeen (LRF)

Komission esitys on vaikutusarvioiden perusteella paaosin linjassa 2040-ilmastotavoitteen
kanssa. Kaytanndssa komission esitys lisdisi kuitenkin merkittavasti liikkeelle laskettavien
oikeuksien maaraa nykylainsdaadantoon verrattuna. Paastboikeuksia vuosittain vahentava
kerroin LRF laskisi nykyisesta 4,4 prosentista 3,7 prosenttiin 2031 alkaen ja 1,7 prosenttiin
2036 alkaen. Mikali kansainvalisia yksikkdja ei kaytettaisi heikon saatavuuden ja laadun
vuoksi, LRF olisi 2,7 % 2036 alkaen. Esitys lisaa Teknologiateollisuuden arvion mukaan
lilkkeelle laskettavien oikeuksien maaraa yhteensa noin 30-40 % riippuen kansainvalisten
ilmastoyksikdiden kaytdstéd pelkdstaan vuosien 2031 ja 2040 valilla.? Vuosien 2031 ja 2050

! Ks. Sitarz ym. (2024), "EU carbon prices signal high policy credibility and farsighted actors", Nature Energy 9(6),
691-702, https://www.nature.com/articles/s41560-024-01505-x. Tutkimuksen mukaan paastokaupan uskottava
pitkan aikavalin tavoite osaltaan tukee kustannustehokasta siirtymaa.

2 Arvio molemmille komission esittamille poluille (LRF of 4,4 % vuoteen 2035 asti ja sen jdlkeen joko 2,7 % tai 1,7
%). Arviossa ETS:n soveltamisala kiintedt laitokset seka meri- ja lentoliikenne nykyisen soveltamisalan mukaisesti.
Markkinavakausvarantoon ja muihin aiheisiin liittyvia muutoksia ei ole huomioitu arviossa.
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valilld kumulatiivinen maara voisi olla jopa yli 65 % suurempi, mikali LRF olisi 1,7 %
vuodesta 2036 lahtien.

Kokonaisuutena liikkeelle laskettavien oikeuksien maadran kasvattaminen, erityisesti
yhdistettynd muihin ehdotettuihin muutoksiin, heikentdisi nykylainsaadantdéon verrattuna
paastdkaupan antamaa markkinaehtoista kannustinta ottaa kayttéon puhtaita ratkaisuja ja
siten edellakavijdinvestointien edellytyksia.

Neuvotteluissa tulisi tavoitella esitettya tiukempaa vdahennyskerrointa. Teknologiateollisuus
katsoo, ettd LRF-kertoimen tulisi olla erityisesti kauden 2031-2040 alussa korkea. Tallainen
aikataulu paastdoikeuksien liikkeelle laskemiseksi seka tunnistaisi tarpeen painottaa
paastdévahennyksia lahitulevaisuuteen ettd antaisi realistisen aikataulun niille sektoreille,
joilla paastdjen vahentaminen kohti ilmastoneutraaliutta vuonna 2050 on haastavaa.

Teknologiateollisuus katsoo myds, ettd LRF-kertoimessa ei lahtokohtaisesti tulisi huomioida
kansainvalisten yksikéiden kayttéa. Komission esitystd mukaillen tama tarkoittaisi 3,7
prosentin kerrointa 2031-2035 ja 2,7 prosenttia sen jalkeen. Lahes vastaava liikkeelle
laskettavien paastooikeuksien maara saavutettaisiin Teknologiateollisuuden arvion mukaan
my®ds, jos nykyinen kerroin 4,4 prosenttia sdilyisi vuoteen 2035 ja muuttuisi 1,7 prosenttiin
tdman jalkeen.

Kansainvaliset yksikot

Pariisin sopimuksen mukaisilla kansainvalisilléa yksikdilla on roolinsa EU:n ilmastopolitiikassa
ja hiilen hinnoittelun edistamisessa globaalisti. Teknologiateollisuus katsoo kuitenkin
lahtdkohtaisesti, ettd kansainvalisia yksikoita ei pitaisi sisallyttaa paastékauppaan. Yksikdita
tulisi kayttaa ensisijaisesti joustomekanismina, jonka avulla jasenvaltiot voivat saavuttaa
kansalliset tavoitteensa seka EU:n yhteiset tavoitteet.

Mikali kansainvaliset yksikot sisallytetadn osaksi padstbkauppaa, sen ohjausvaikutuksen
turvaamiseksi kansainvalisia yksikdita ei tulisi voida kayttda suoraan esimerkiksi
paastdoikeuksien luovutusvelvollisuuden tayttamiseen. Nain ollen komission ehdottama tapa
hankkia mahdollisia yksikdita keskitetysti on kannatettava.

Kansainvalisia yksikoita tulisi kayttaa strategisesti osana EU:n ilmastopolitiikkaa siten, ettd
ne luovat kysyntaa puhtaiden teknologioiden viennille ja vahvistavat EU:lle tarkeita
kumppanuuksia. Niiden avulla voidaan tukea my6s EU:n jasenehdokasmaiden kuten
Ukrainan vahahiilistymista ja mukautumista EU:n ilmasto- ja energiapolitiikkaan. Tama
tukisi pitkalla aikavalilla suoraan EU:n ilmastotavoitteiden saavuttamista. EU:n ja
jasenvaltioiden tulisi hyvaksya vain korkealaatuisia padstoyksikdita. Niiden tulee perustua
aidosti lisaisiin ja pysyviin toimiin, jotka johtavat todellisiin paastévahennyksiin.

On perusteltua, etta komission esitys sisaltéda mahdollisuuden olla sisdllyttamatta yksikkéoja
paastdokauppaan, mikali markkinoilta ei ole saatavissa riittavasti laadukkaita yksikoita.
Teknologiateollisuus kiinnittda huomiota siihen, etta tata tarkastellaan komission esityksen
mukaan vasta vuonna 2033. Ottaen huomioon sen, etta LRF-kertoimen asettaminen 1,7
prosenttiin 2,7 prosentin sijaan kasvattaisi vuosina 2031-2050 liikkeelle laskettavien
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paastdoikeuksien maaraa merkittavasti eli yli 35 prosenttiyksikk6a, saavat toimijat
varmuuden pitkalla aikavalilla tarvittavista paastévahennyksista suhteellisen myéhaan.

Ilmaisjako

Komissio ehdottaa ilmaisjaon jatkoa vuoteen 2040 asti. CBAM-sektoreilla ilmaisjaon

paattyminen ja samoin automaattisesti CBAM:n taysi kayttéonotto siirtyisivat vuoteen 2038.

Lisdksi ilmaisjaon osuus olisi vuosina 2028-2033 nykyista suurempi ja CBAM-todistuksia
tulisi vastavuoroisesti luovuttaa vahemman. Ilmaisjaon vertausarvoihin ehdotetaan myds
muutoksia.

Teknologiateollisuus tukee ilmaisjaon alasajon etenemista nykylainsaadannén mukaisessa
aikataulussa ja samassa tahdissa hiilirajamekanismin kayttéénoton kanssa.
Teknologiateollisuus ei siten kannata esitysta ilmaisjaon lisdamisesta nykyisesta. On
kuitenkin hyva, etta esityksessa samantahtisuus hiilirajamekanismin kdayttéonoton kanssa
edelleen toteutuu, eika tahan esitetd muutosta.

Esitys lisaisi merkittavasti ilmaisjaon maaraa 2030-luvulla ja heikentdisi siten
paastboikeuden hintasignaalia. Teknologiateollisuus suhtautuu siksi yleisesti myénteisesti
komission esitykseen ilmaisjaon ehdollisuudesta 2030-luvulla. IImaisjako voisi talldin toimia
osaltaan teollisuuden uudistumisen ajurina. Ehdollisuus merkitsee jossain maarin muutosta
paastokaupan markkinaldhtdisyyteen ja se on maariteltdva huolellisesti.
Teknologiateollisuus katsoo, ettd epavarmuuden valttédmiseksi ehdollisuus pitdisi maaritella
mahdollisimman tyhjentavasti direktiivissa eika delegoidussa saaddksessa.

Ehdollisuuden on oltava yritysten liiketoiminnan kannalta tarkoituksenmukaisesti
toteutettavissa, yksiselitteista soveltaa ja hallinnollisesti kevytta. Ehdollisuudessa tulee
huomioida teollisten investointien toteuttamisen eri vaiheet, muun muassa suunnittelu-,
luvitus-, verkkoliitynta ja rahoitusprosessit. Investointisuunnitelmissa on voitava hyddyntaa
esimerkiksi kestavyysraportointidirektiivi CSRD:n mukaisia ilmastosiirtymadsuunnitelmia.
Julkisiin investointisuunnitelmiin voi liittya yritysten liiketoimintasalaisuuksiin tai
kilpailuoikeuteen liittyvia riskeja, jotka on huomioitava ehdollisuuden yksityiskohtaisessa
maarittelyssa. Samalla on arvioitava suuremman osan ehdollisuudesta sitomista
toimeenpanoon. Ehtojen on oltava myds ilmastonakdkulmasta riittdvan vahvat.

Investointivaatimusten lukitseminen tiettyihin yksittdisiin laitoksiin ja toimijoihin voi luoda
esteita yritysten uudistumiselle. Teknologiateollisuus kannattaa komission lahtokohtaa, etta
suunnitelmat voivat kattaa myds useiden yritysten yhteisia toimenpiteita. Yritysten yhteisia
hyvdksyttavia investointeja voisivat olla esimerkiksi yhteiset tuotanto-, energia-, vety-,
hiilentalteenotto-, materiaalikierto- ja infrastruktuurihankkeet seka pitkaaikaiseen
toimitussopimukseen perustuvat investoinnit, mikéli investoinnin ja paastévahennyksen
vélinen yhteys voidaan luotettavasti osoittaa. Lisdksi tarkeaa olisi my®ds huomioida tilanteet,
jossa vahahiilistyminen toteutetaan kolmannen osapuolen toimittamana hankkeena tai
palveluna, esimerkiksi vahahiilisen Idammoén, sahkoén tai vedyn tuotantona.

Edelldkavijoiden kannusteiden kannalta on perusteltua, ettd vahapaastéisimmat
toiminnanharjoittajat vapautettaisiin ehdollisuudesta. Teknologiateollisuus pitaa tarkeana
varmistaa, etta jo aiemmin paastévahennyksiin investoineet laitokset eivat joudu
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heikompaan asemaan esimerkiksi siksi, etté ehdollisuuden edellyttamat investoinnit on
tehty jo aiemmin. EU-rahastoista saadun tuen perusteella mydénnettavien vapautusten tulee
olla oikeasuhtaisia ja perustua siihen, etta tuettu investointi vastaa ehdollisuuden tavoitetta.

Teknologiateollisuus huomauttaa, etta odotusten vastaisesti komissio ei esittanyt osana
ETS-esitysta vientimekanismia, joka vastaisi CBAM:n jattamaan aukkoon hiilivuotosuojalle
kolmansilla markkinoilla. Pidamme WTO-yhteensopivan, CBAM-tuotteiden arvoketjun
kattavan vientimekanismin kayttéonottoa tarpeellisena.

Epdsuorien kustannuksen tukemismahdollisuudesta luopuminen vahentaisi EU:n sisdista
valtiontukikilpailua. Hiilirajamekanismin laajentamista epdsuoriin paastdihin ei kuitenkaan
tule tehda ennen kuin saatavilla on riittavan yksityiskohtainen ja luotettava arvio nykyisen
mekanismin vaikutuksista metallien kdyttajien ja tuottajien kustannuksiin ja kilpailukykyyn
seka sen todellisesta kyvysta estaa hiilivuotoa. Teknologiateollisuus kiinnittdd huomiota
my®s hiilirajamekanismin alavirran laajennuksen yhteisvaikutuksiin.

Markkinavakausvaranto (MSR)

Komissio taydentaa aikaisempaa ehdotusta markkinavakausvarantoon (MSR) koottujen
paastdoikeuksien mitatéinnin lopettamisesta ehdottamalla muutoksia mm. sisdanotto- ja
lilkkeellelaskurajoihin. Uudet rajat pienenisivat liikkeelle laskettavien oikeuksien maéaréan
pienentyessa. Lisaksi sisaanottoprosentti laskettaisiin vuodesta 2028 alkaen 24 prosentista
12 prosenttiin, ja sisdanoton ja liikkeelle laskun maarittavan liikkeellad olevien oikeuksien
maaran (TNAC) maaritelmaa muutettaisiin.

Teknologiateollisuuden mielesta markkinavakausvarannon saataminen soveltumaan
paremmin tiukkenevaan markkinaan on perusteltua. Siksi Teknologiateollisuus pitaa
dynaamisten raja-arvojen kayttéonottoa kannatettavana.

Teknologiateollisuus korostaa, ettda markkinavakausvarannon toiminnan on perustuttava
lapinakyviin ja ennalta maariteltyihin saantéihin. Padstokaupan kokonaisuutena tulee tarjota
markkinoille ennakoitava pitkan aikavalin niukkuussignaali. Toistuvat poliittiset muutokset
paastdoikeuksien maaraan heikentavat teollisten vahahiilisyysinvestointien rahoitettavuutta.

Esityksessa MSR:n raja-arvot perustuvat jatkossakin padastooikeuksien maaraan, eivat
hintaan. Talléin MSR:n toiminta tdhtaa pikemminkin toimivaan, vakaaseen ja likvidiin
markkinaan kuin paastdoikeuden hinnan saantelyyn tai rajoittamiseen ja siten hintasignaalin
itsetarkoitukselliseen heikentamiseen.

Esitetty asteittainen vapautusmekanismi, jossa MSR vapauttaisi vain tarvittavan maaran
paastdoikeuksia 400 miljoonan raja-arvon saavuttamiseksi 100 miljoonan padstdoikeuden
sijaan, tukee osaltaan tata. Volyymipohjainen jarjestelma sopii myds paremmin
paastdkaupan toimintalogiikkaan, jossa saannellddan nimenomaan paastéjen maaraa eika
hintaa.

Hiilen talteenotto, varastointi ja hyotykaytto
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Teknologiateollisuus painottaa, ettd paastéjen vahentaminen on ilmastonmuutoksen
hillinnassa ensisijaista. Pysyvien poistojen rajattu integroiminen paastékauppaan on samaan
aikaan hyddyllinen tapa edistaa hiilidioksidin talteenoton kayttéonottoa ja kaupallistumista.

Integroinnin tapa saattaa heikentda osaltaan paastdékaupan alaisten toimien
kustannustehokkuutta, silléa poistojen rahoittamiseen tarvitaan nykyisten ennusteiden
valossa enemman rahoitusta kuin mita paastdoikeuksien huutokauppaamisella tullaan
kerdamaan3. Tama lisdisi myos nettopaastoja.

Siksi on tarkeda varmistaa, ettd komissio pystyy varmasti hankkimaan liikkeelle laskemiaan
paastdoikeuksia vastaavan maaran poistoja ja takaamaan padstokaupan tavoitetason
kokonaisuutena. Paastdoikeuksien liikkeelle lasku tulisi esimerkiksi kytkea tiukemmin
riittavien poistojen hankkimiseen. Ehdotetut 250 miljoonaa oikeutta voitaisiin myds varata
ainakin osittain normaalisti liikkeelle laskettavista paastdoikeuksista. Komission
ehdotuksesta poiketen poistojen hankintaan varattuja paastéoikeuksia ei tulisi laskea
lilkkeelle vuoden 2041 jalkeen, mikali niita jaa huutokauppaamatta.

Poistoissa on huomioitava my®ds tuotteisiin kemiallisesti pysyvasti sitoutunut hiili.*
Fossiiliperaisen hiilidioksidin talteenotossa huomioidaan voimassa olevan lainsaadannoén
mukaisesti myo6s pysyvasti kemiallisesti tuotteisiin sitoutunut hiili, mutta ehdotuksessa
bioperaisen hiilidioksidin talteenotossa huomioidaan ainoastaan pysyva varastointi ainakin
vuoteen 2034 asti. Koska Suomella ei ole alueellaan varastointiin soveltuvia geologisia
muodostelmia, tama asettaa Suomen rakenteellisesti takamatkalle poistojen tuottamisesta
bioperdisen CO2:n saatavuudesta huolimatta.

Teknologiateollisuus kannattaa komission ehdotusta mahdollistaa toiminnanharjoittajan
omien paastdjen kattaminen itse tuottamillaan hiilenpoistoilla vaihtoehtona poistojen
myymiselle.

Padstokaupan ja muun ilmastosaantelyn on tunnistettava ero fossiilista ja biologista
alkuperda olevan hiilidioksidin valilla niiden ilmastovaikutuksiin perustuen. Ylla kuvattu ero
tuotteisiin sitoutuneen hiilen kohtelussa tarkoittaa kdytanndssa, etta fossiiliperaisen
hiilidioksidin talteenottoon on lainsdaadéanndssa vahvemmat ja laajemmat kannusteet kuin
bioperaisella hiilella.

Teknologiateollisuus pitaa mydnteisena, etta esitys mahdollistaa edelleen
kasvihuonekaasupaastdjen vahentamisen hiilidioksidin talteenoton kautta. Joissakin
teollisissa prosesseissa ja kayttokohteissa, kuten meriliikenteessa, fossiilisen hiilidioksidin
talteenotto voi olla teknistaloudellisesti perusteltu keino vahentdaa paastéja. Komissio
ehdottaa myds rajattuja muutoksia talteen otetun hiilidioksidin hydtykaytén (CCU)
tukemiseksi. Velvoite luovuttaa oikeuksia siirrettaisiin talteenotosta lopputuotteiden polttoon
(muovien ym. osalta) tai jakeluun (polttoaineiden osalta). Muutos huomioi aiempaa
paremmin hiilidioksidin hyédyntamisen Iyhytkestoisissa tuotteissa. Hiilen talteenottoa ja
varastointia seka hyotykayttdéa edistdessa on luotava saannét hiilidioksidin lisaksi muille
hiiliyhdisteille kuten hiilimonoksidille ja kiintedssa olomuodossa olevalle hiilelle ja maarittaa

3 Ks. IEA (2025): Driving down the cost of carbon removal: Why innovation matters.
4 Ks. IEA (2019), Putting CO2 to Use: Creating value from emissions. IEA:n mukaan rakennusmateriaaleissa hiili
voi pysya sitoutuneena jopa miljoonia vuosia.

5 (8)


https://www.iea.org/commentaries/driving-down-the-cost-of-carbon-removal-why-innovation-matters
https://www.iea.org/reports/putting-co2-to-use

Teknologiateollisuus ry

niille tarkoituksenmukaiset elinkaari-, pysyvyys-, seuranta- ja vastuusaannét. On tarkeaa
varmistaa, etta paastodkirjanpito sailyy luotettavana ja etta mahdollisilta paallekkaisyyksilta
ETS2:n osalta valtytaan.

Teknologiateollisuus pitda perusteltuna, ettd ehdotuksen mukaan komissio arvioi
tulevaisuudessa myds poistojen markkinaehtoisempaa integrointia paastékauppaan.
Samalla on taérkedaa varmistaa, ettei poistojen sisallyttéminen ohjaa biomassan kayttéa tai
bioperaisia hiilivirtoja epatarkoituksenmukaisesti.

Paastokauppatulojen kdytto ja EU-tason rahoitusinstrumentit

Teknologiateollisuus kannattaa komission ehdotuksen lahtokohtaa, jossa
paastdkauppatuloja pyrittaisiin kanavoimaan tehokkaammin teollisuuden
paastdévahennysten edistamiseksi EU-tason valineiden ja jdsenmaiden kautta. Tuloja tulisi
kayttaa ensisijaisesti sellaisten teknologioiden kehittamiseksi ja kaupallistamiseksi, jotka
eivat ole viela riittdvan kypsia tai joilla ei ole tasapuolisia kilpailuolosuhteita fossiilisiin
vaihtoehtoihin nahden.

Teknologiateollisuus pitda tarkeana, etté paastdékauppatulot suunnattaisiin ensisijaisesti
sektoreille, joihin paastdokauppa vaikuttaa. Komission esitys velvoittaa jdsenmaita
kayttamaan vahintaan 50 prosenttia kansallisista paastokauppatuloista esimerkiksi
teollisuuden vahahiilisyyshankkeiden edistdmiseen edistaa tata periaatetta. Tulojen
ohjaamisessa on huomioitava, etta paastékaupalla on vaikutuksia myds arvoketjuissa
paastdokauppaan kuuluvien laitosten ulkopuolella.

Komission ehdottaman 50 prosentin osuuden rinnalla ehdotus heikentda aiempaa velvoitetta
kayttaa 100 prosenttia tuloista ilmastoon liittyviin toimiin. Teknologiateollisuus ei kannata
muutosta.

Teknologiateollisuus kannattaa innovaatiorahaston lisdrahoitusta ja suhtautuu yleisella
tasolla myodnteisesti esitykseen teollisuuden vahahiilistamispankin perustamisesta. Pidéamme
tarkeana, etta niin olemassa olevat kuin uudet instrumentit kohdentaisivat rahoitusta
hankkeille kilpailullisesti laatukriteereihin perustuen. Teknologiateollisuus katsoo, etta
rahastojen keskeiset rahoituskriteerit tulisi maaritella suoraan direktiivissa eika komission
delegoiduilla saaddksella. Viittaus maantieteelliseen kattavuuteen tulisi poistaa
innovaatiorahaston kriteereistd, silla tdma ohjaa rahoitusta muilla kuin laatuun ja kilpailuun
perustuvilla kriteereilla.

Teknologiateollisuus suhtautuu varauksella ehdotukseen “first-come, first-served” -
periaatteella toimivasta rahoitusinstrumentista osana teollisuuden vahahiilistamispankkia.
Mikali investointikiihdytin toteutettaisiin ehdotetun kaltaisena, on perusteltua soveltaa
vahintdan ennakkoon maariteltya laatukynnysta, joka kattaisi esimerkiksi hankkeen
lisdisyyden, elinkaarisen paastévahennyksen, toteutusvalmiuden, skaalautuvuuden,
arvonluonnin ja julkisen tuen tarpeen.

Keskittyminen erityisesti teollisuuden paastévahennyksiin on perusteltua, silla
energiaintensiivisen teollisuuden paastévahennykset edellyttavat merkittavia askeleita
tuotantoprosessien uudistamiseksi esimerkiksi puhtaaseen sahkddn ja vetyyn pohjautuvien,
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monilta osin uusien teknologioiden avulla. Yleisella tasolla on lisaksi tarkeaa, ettei eri
teknologiakehityksen vaiheisiin kohdistettujen rahoitusvalineiden valille synny katvealueita.

Yleisesti hiilen hinnanerosopimusten ja valtettyihin padastétonniin perustuvien tukien
vertailutason tulee kuvata realistista investointia edeltavaa fossiilista vaihtoehtoa.
Menetelman tulee olla tuotantoreittineutraali ja perustua yhtenaisiin elinkaarisiin
paadstdlaskentasaantdihin. Osa rahoituksesta tulisi varata ensimmaisille kaupallisille
laitoksille ja uusien teknologioiden kayttéénottoon.

Teknologianeutraaliuden tulisi toteutua aikaisempaa vahvemmin myds tulojen kaytdssa, ja
rahoitusta on pystyttava kohdistamaan laajasti puhtaaseen energiaan ja teknologiaan
pohjautuville hankkeille niiden ilmastovaikutusten ja laatukriteerien, ei yksittaisen
teknologian tai energialahteen perusteella.

Meri- ja lentoliikenne

Teknologiateollisuus pitaa perusteltuna meriliikenteen paastokaupan laajentamista
aikaisempaa pienempiin aluksiin. Tama luo osaltaan kannusteita vaihtoehtoisten
kayttdvoimien kayttdédnotolle ndissa alustyypeissd. Oman paastdkauppajarjestelmansa
lisdksi EU:n on edistettava aktiivisesti meriliikenteen kansainvalista hiilen hinnoittelua
IMO:n puitteissa. Mikéli IMO:ssa saavutetaan paastdja hinnoitteleva ratkaisu, EU:n
paastdokauppaa on mukautettava paallekkadisen kustannustaakan valttamiseksi.

Teknologiateollisuus pitaa tarkeana, etta meriliikenteen padastbkaupassa on jatkossakin
huomioitu talvimerenkulku jadluokitettuja aluksia koskevan helpotuksen kautta.
Poikkeuksen tulisi kuitenkin jatkua myds vuoden 2035 jdlkeen, silla haastavat
talvimerenkulun olosuhteet ovat pysyva Suomen saavutettavuuteen vaikuttava tekija.

Teknologiateollisuus pitdaa kannatettavana komission ehdottamaa kestavien polttoaineiden
kayttdoa edistdvaa mekanismia. Mekanismi toteuttaisi periaatetta padastokauppatulojen
ohjaamisesta takaisin niille sektoreille, joihin paastékauppa vaikuttaa.

Mahdollisuus kayttaa tuloja laajasti erilaisiin ratkaisuihin, kuten biopolttoaineisiin,
biokaasuun seka synteettisiin polttoaineisiin ja vaihtoehtoisiin propulsioteknologioihin on
teknologianeutraaliuden kannalta tervetullut linjaus. Tuettavien vahahiilisten polttoaineiden
valille ei tule muodostaa perusteettomia tuotantoreittiin perustuvia eroja. Mekanismin tulee
mahdollistaa riittdvan pitkaaikaiset ja ennakoitavat polttoaineen hankintasopimukset, jotta
tuki voi aidosti parantaa uuden tuotantokapasiteetin investointikelpoisuutta.

Ehdotus meriliikenteen raportoinnin yksinkertaistamisesta on kannatettava.

Teknologiateollisuus pitda perusteltuna edistda edelleen hiilen hinnoittelua myds
lentoliikenteessa EU:n paastdokaupan ja CORSIA-jarjestelman kautta. Hiilen hinnoittelu
vahvistaa kannusteita paastévahennyksille ja esimerkiksi kestavien polttoaineiden
kayttéonotolle, ja paastbkaupan laaja soveltamisala edistaa toimivaa ja kustannustehokasta
markkinaa. Samalla paastokaupan maantieteellisessa kattavuudessa on huomioitava
Suomen saavutettavuuden turvaaminen.
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Yhdyskuntajitteen poltto

Teknologiateollisuus kannattaa esitysta paastokaupan laajentamisesta jatteenpolttoon.
Laajennus luo tasapuolisemmat kilpailuolosuhteet eri energialdhteiden valilla seka edistaa
kustannustehokkaita paastovahennyksia ja kiertotaloutta. Haitallisen jatteen poltto jaisi
edelleen paastdkaupan ulkopuolelle, mika on perusteltua jatehierarkian kannalta.

Teknologiateollisuus kuitenkin huomauttaa, etta esitetty aikataulu asteittaisesta
laajennuksesta 2031-2035 on hitaampi kuin voimassa olevassa ETS-direktiivissa
arvioitavaksi esitetty aloitusvuosi 2028. Teknologiateollisuus kannattaa jatteenpolton
sisallyttamista paastdékauppaan jo aiemmin.

Muut huomiot

Teknologiateollisuus pitaa perusteltuna, etta paastdkaupan alaraja sailyy teholtaan yli 20
MW laitoksissa. Laitosrajojen, nimellisen lampétehon, valituotteiden siirtojen ja
paastdvastuun madrittely ei saa johtaa saman paastén kaksinkertaiseen hinnoitteluun eika
jattaa todellista paastda jarjestelman ulkopuolelle.

Teknologiateollisuus katsoo, ettd paatds jattaa yli 95-prosenttisesti biomassaa
polttoaineenaan kayttavat laitokset paastékaupan ulkopuolelle heikentda kannustimia
fossiilista polttoaineista irtautumiseen ja vaikuttaa merkittavasti bioenergiapohjaisiin
vahahiilisyysratkaisuihin investoineiden toimijoiden liiketoimintaan. Kyseiset laitokset tulisi
palauttaa paastdkaupan piiriin.
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